RECURSO EXTRAORDINARIO 1.371.954 MATO GROSSO

RELATOR : MIN. EDSON FACHIN

RECTE.(S) :JEFERSON DE JESUS SILVA

ADV.(A/S) :MAURO MARCIO D1AS CUNHA

ADV.(A/S) :EDNO DAMASCENA DE FARIAS

RECDO.(A/S) :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO

PROC.(A/S)(ES) :PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

MATO GROSSO

DECISAO: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face de
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, assim
ementado (eDOC 13, p. 1/2):

“APELACAO CRIMINAL — CONDENACAO - TRAFICO
DE ENTORPECENTE - RECURSO DA DEFESA - 1.
PRELIMINAR - ILEGALIDADE DA BUSCA DOMICILIAR -
INOCORRENCIA - CUMPRIMENTO DE MANDADO DE
PRISAO - DUVIDA NA IDENTIDADE DO PRESO -
FLAGRANTE DELITO - CRIME PERMANENTE - 2.
DESCLASSIFICACAO - ART. 28 DA LEI ANTIDROGAS -
IMPROCEDENCIA - PROVA DA MATERIALIDADE E
AUTORIA DO TRAFICO ILICITO DE DROGAS - 3. DE
OFICIO - NEUTRALIZACAO DAS CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME - PREJUDICIALIDADE
MEDIANTE FUNDAMENTACAO GENERICA E INIDONEA —
PRELIMINAR REJEITADA - RECURSO DESPROVIDO COM
PROVIDENCIA DE OFICIO - CONSONANCIA COM O
PARECER MINISTERIAL.

1. Se ao ingressar na residéncia do réu durante o dia, os
agentes da lei agiram legitimados pelo Mandado de Prisao
devidamente expedido por autoridade judicial e, de imediato
constataram o cometimento do crime de trafico de drogas, cuja
permanéncia lhe é inerente, nao ha que se falar em violagao de
domicilio, ainda que ndo localizada na moradia a pessoa a qual
se dirigia o cumprimento da ordem de prisao.

2. Impde-se manter a condenacao do Apelante pelo delito
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de Trafico de Drogas, rejeitando-se a desclassificagao para Porte
de drogas para consumo pessoal, se comprovadas a
materialidade e a autoria do primeiro crime, através de robusto
acervo probatorio que contemple as circunstancias da prisao em
flagrante; prova testemunhal e, demais provas, a exemplo, da
apreensao de 12,9¢ de maconha e 2,5g de cocaina sob o dominio
do réu, além de balanca de precisao, sobretudo, tratando-se de
réu que ostenta duas condenacOes anteriores por trafico de
drogas, o que deve ser levado em consideracao ante o teor do
art. 28, §, da Lei n®. 343/06/06.

3. Razdes genéricas, proprias do crime pelo qual o agente
foi condenado, sdo inidoneas para negativar quaisquer
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP. Portanto,
devem ser neutralizadas de oficio as circunstancias e
consequéncias do crime, se consideradas prejudiciais por que o
crime foi praticado no interior de residéncia ou em razao do

trafico fomentar a criminalidade na regiao.”

No recurso extraordinario, interposto com base no art. 102, III, “a”,
do permissivo constitucional, aponta-se ofensa ao art. 5%, XI, da
Constituicao Federal. Busca-se, em suma, a reforma do acdérdao ora
recorrido para que seja reconhecida a nulidade da busca domiciliar
realizada na residéncia do recorrente, e que resultou na coleta das provas
que embasaram a condenagao, porquanto nao houve demonstragao de

justa causa para justificar o ingresso forcado (eDOC 16).

Assevera que o policial militar que deu causa a prisao em flagrante
do recorrente declarou que “A PM ndo recebera qualquer denvincia andnima
contra o Recorrente; estavam os policiais militares em busca de um outro
Jeferson, suspeito de cometer vdrios assaltos naquela regido; ao pergquntarem nas
redondezas se ali morava algum Jeferson, moradores teriam indicado o Apelante e
sua casa; pensando ser o Recorrente o Jeferson suspeito de assaltos, os policiais
militares invadiram sua casa, onde foi encontrada a pequena quantidade de
drogas, pouco mais de R$1.000,00 (um mil reais) e uma TV tela plana” (eDOC
16, p. 3/4).
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Nessa linha, pondera que “O Acdrddo recorrido afirmou que a invasdo
da residéncia do Recorrente sem mandado judicial foi legitima porque no local foi
encontrada droga. Ou seja, o dado posterior legalizaria a ilegalidade da invasdio
domiciliar sem mandado” (eDOC 16, p. 15).

A Vice-Presidéncia do TJ/MT, por visualizar possivel contrariedade
do acdrdao recorrido com o Tema 280 da repercussao geral, remeteu os
autos ao Orgdo Colegiado de origem, a fim de que se examinasse
eventual juizo de retratacao (eDOC 21).

A Terceira Camara Criminal da Corte Estadual, no entanto, manteve

o julgamento originario, conforme a seguinte ementa (eDOC 32):

“APELACAO CRIMINAL - RECURSO
EXTRAORDINARIO - DISCUSSAO SOBRE A ILEGALIDADE
DA BUSCA DOMICILIAR - RECURSO EXTRAORDINARIO
N2 603.616 (TEMA Ne° 280) - RESTITUICAO DOS AUTOS
PARA EVENTUAL JUIZO DE RETRATACAO - ACORDAO
QUE NAO DIVERGE DO ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL SOBRE O TEMA - NAO EXERCICIO
DO JUIZO DE RETRATAGCAO - ACORDAO MANTIDO.

Consoante o entendimento estabelecido pelo Supremo
Tribunal Federal sobre o Tema n® 280 (RE 603.616), para a
legalidade da medida de busca e apreensdao domiciliar sem
mandado judicial, fazse necessdria a caracterizagdo de justa
causa, consubstanciada em razodes que indiquem a situacao de
flagrante delito. Assim, constatada a existéncia de fundadas
razoes para o ingresso dos policiais na residéncia do recorrente,
consubstanciadas no fato dele, ao avistar a viatura policial, ter
se apressado em “dispensar” objeto, fugindo para o interior da
sua residéncia, de modo a indicar situacdo de flagrante delito,
nao ha que se falar em divergéncia quanto ao entendimento do
Supremo Tribunal Federal sobre o Tema n® 280 (RE 603.616),
nem em juizo de retratacdo facultado pelo art. 1.030, II, do

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. 0 documento pode ser acessado pelo enderecgo
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo 22B3-868B-5EA0-1AC8 e senha DBCE-7758-5759-7266



RE 1371954 / MT

crc

Encaminhados os autos ao Supremo Tribunal Federal, o feito veio a
minha relatoria, ocasido em que abri vista a Procuradoria-Geral da
Reptblica, cujo parecer foi pelo provimento do recurso (eDOC 56).

E o relatorio. Decido.
A irresignagao merece prosperar.

Inicialmente, verifica-se que o Supremo Tribunal Federal reconheceu
a existéncia de repercussao geral do tema sobre “provas obtidas mediante
invasdo de domicilio por policiais sem mandado de busca e apreensio” no
julgamento do RE 603.616 (Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, Pleno,
DJe 08.10.2010, Tema 280).

O Tribunal assentou que a entrada forcada em domicilio, sem
mandado judicial, na situacao de flagrante delito, deve ser amparada por
fundadas razdes, motivadas a posteriori, sob pena de nulidade dos atos
praticados e responsabilidade do agente. Nas oportunidade, foi fixada a
seguinte tese:

“A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s6
¢ licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razodes, devidamente justificadas a posteriori, que
indiquem que dentro da casa ocorre situacio de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal
do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos praticados.”

Com efeito, no caso concreto, conforme se depreende do acordao
recorrido, a entrada na residéncia do recorrente deu-se por meio de
cumprimento de mandado judicial expedido contra pessoa homoénima,
ou seja, destinado a pessoa diversa da do recorrente. Confira-se a
fundamentacado do julgado de origem (eDOC 13, p. 7/8):
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“Jeferson de Jesus Silva argui, preliminarmente, a
nulidade das provas obtidas por meio da busca domiciliar, sob
o argumento de que nao poderia ter ocorrido sem mandado
judicial, inexistindo fundadas razdes para que os policiais
entrassem em residéncia particular sem o respectivo mandado
judicial, mormente porque o ingresso na residéncia do apelante
decorreu de equivoco no cumprimento de mandado de prisao
de terceira pessoa com nome igual ao do apelante.

Pois bem. A testemunha Wender de Souza Cabral,
policial militar, afirmou em Juizo, que a guarnicao estava a
procura de um “Jeferson” para efetivar o cumprimento de um
mandado de prisao. Assim, considerando o endereco que lhe
foi repassado para o cumprimento do mandado de prisao, foi
até a residéncia do apelante, que tinha até 0 mesmo numero
do endereco indicado para cumprimento da ordem de prisao.
Por esse motivo, ingressou na residéncia do apelante.

Entretanto, no decorrer da abordagem, constatou-se que

0 _apelante ndo era o “Jeferson” constante no mandado de

prisao, contudo, diante da existéncia de flagrante delito o
apelante foi detido e indiciado por trafico de drogas (Id.
37503967).

Nesse contexto, é evidente que os agentes da lei, durante
o dia, agiram legitimados pelo Mandado de Prisao
devidamente expedido por autoridade judicial, que
autorizava a prisao de pessoas e nome “Jeferson”. Ao contatar
possivel equivoco quanto a pessoa do preso, os policiais
procederam conforme dispdoe o art. 289-A, § 5%, do CPP, in
verbis: “Havendo duvidas das autoridades locais sobre a
legitimidade da pessoa do executor ou sobre a identidade do
preso, aplica-se o disposto no § 22 do art. 290 deste Cddigo”,
este ultimo que autoriza a custddia do preso até que fique
esclarecida eventual duvida acerca da identidade dele.

Sobre o tema:

()

Cumpre destacar, ainda, que a Carta Magna, em seu art.
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5%, inciso XI, assegura a inviolabilidade do domicilio, mas,
excepciona as hipoteses de prisio em flagrante, desastre,
prestacao de socorro ou determinagao judicial.

Dito isso, e constatada a legalidade da acao dos agentes
publicos quanto ao cumprimento de mandado de prisao
durante o dia, justificado, portanto, o ingresso deles na
residéncia do apelante; se la estando, eles constataram
situacao de flagrante delito, por 6bvio que nao poderiam ter
simplesmente ignorado a pratica criminosa, especialmente
por que ndo caracterizada qualquer situacdo de violacao de
domicilio.” (grifei)

Verifica-se, portanto, que o entendimento proferido pelo Tribunal de
origem encontra-se em dissonancia com o RE-RG 603.616 (Relatoria do
Ministro Gilmar Mendes, Pleno, DJe 08.10.2010, Tema 280), tendo em
vista que a residéncia do recorrente foi violada sem o devido mandado
judicial expedido contra sua pessoa, além de inexistirem fundadas razoes
que previamente indicassem a ocorréncia de flagrante delito em sua casa,

conforme se depreende da fundamentacgao supra.

Anoto, nesse sentido, que “o RE 603.616 reforca a necessidade de
preservagdo da inviolabilidade domiciliar, constitucionalmente estabelecida
(art. 5°, X1, da CF), a protegdo contra ingeréncias arbitrarias no domicilio
e a necessidade de se controlar a medida judicialmente” (Rcl 49010, Rel.
Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, Dje 18.02.2022).

De igual modo, a justificativa do acordao recorrido para legitimar o
flagrante posterior, no sentido de que, “se ld estando, eles constataram
situacdo de flagrante delito, por obvio que ndo poderiam ter simplesmente
ignorado a prdtica criminosa”, também nao encontra respaldo na

jurisprudéncia desta Corte. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO. ART. 5°, XI, DO TEXTO MAGNO. AUSENCIA

6
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DE JUSTA CAUSA. A CONSTATACAO DO FLAGRANTE
POSTERIOR AO INGRESSO NAO E SUFICIENTE PARA
JUSTIFICAR A MEDIDA EXCEPCIONAL (TEMA 280 DA
REPERCUSSAO GERAL). NECESSIDADE DE REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 279/STE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

I — Conforme o entendimento do Supremo Tribunal
Federal no RE 603.616/RS (Tema 280 da Repercussao Geral),
de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, a entrada forcada em

domicilio, sem mandado judicial, s6 é licita, mesmo que em
periodo noturno, quando amparada em fundadas razodes,
devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situacao de flagrante delito, o que ndo se
verifica no caso concreto.

II - E inadmissivel o recurso extraordinario quando sua
andlise implica o reexame do conjunto fatico-probatodrio
constante dos autos, incidindo o 6bice da Siimula 279/STF.

III — Agravo regimental a que se nega provimento. (RE
1317063 AgR, Rel. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, DJe 26-05-2021)

Por fim, importa destacar que a fundamentagao explanada pelo
Tribunal de origem para afastar a aplicagao do Tema 280 da repercussao
geral revela-se dissociada do que se extrai da inteireza dos autos, bem
como do que ficou assentado pela propria Corte Estadual em seu
primeiro acérdao.

Nessa linha, enquanto o acérddao da apelagao assevera que “os
agentes da lei, durante o dia, agiram legitimados pelo Mandado de Prisdo

devidamente expedido por autoridade judicial, que autorizava a prisdo de
pessoas e nome ‘Jeferson’, e que “Por esse motivo, ingressou na.

residéncia do apelante” (eDOC 13, p. 7), o segundo acdrdao, afastando a
incidéncia do Tema 280 e ratificando o julgado anterior, deixa
expressamente consignado que, “diante da atitude suspeita do recorrente
ao avistar os policiais, se desfazendo de algo a dar a impressdo que poderia estar
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em estado de flagrante delito, é evidente que os agentes da lei, durante o dia,
encontraram fundadas razées para ingressar na residéncia do recorrente
sem mandado judicial para tanto, nio havendo que se falar em nulidade das

provas obtidas em busca domiciliar” (eDOC 34, p. 4).

Verifica-se, assim, que ora se afirma que ha mandado de prisao, apto
a legitimar a entrada na residéncia do recorrente, e ora se justifica a
invasao, sem mandado judicial, com base em fundadas suspeitas da
ocorréncia de flagrante delito. Reproduzo, por esclarecedores, trechos do
parecer ministerial que bem traduzem tais contradigoes (eDOC 56):

“8. De acordo com os autos, a prisdo em flagrante do
paciente decorreu da entrada do policial Wender de Souza
Cabral em sua residéncia, sem ordem judicial, momento em
que foram apreendidos 1 porc¢ao de cocaina (2,5g), 1 porcao de
maconha (12,9g), uma balanga de precisao e R$ 1.302,00 (um mil
trezentos e dais reais)

9. No auto de prisao em flagrante, a justificativa dada pelo
policial Wender de Souza Cabral foi de que “estava de servigo
efetuando rondas na tentativa de localizar um suposto local de
venda de entorpecente denunciado no 190 e conversando com
moradores que indicaram anonimamente uma residéncia de
um recém reeducando que hd poucos dias estava residindo no
Bairro Nova Era e passou a ter um grande movimento de
usudrio de entorpecente frequentando o local para buscar
drogas; que, com as informacgoes, foram averiguar o suposto
local. Foi quando o depoente 2° SGT PM Wender, se deparou
com o suspeito saindo da residéncia e ao avistar jogou algo
para baixo do fogao, que foi quando o depoente encontrou
uma balanca de precisio que acabou sendo usada para aferir
os entorpecentes (...)” (fls. 722).

10. Essa foi a versdao levada ao Juiz pela Policia na
audiéncia de custodia. A Defesa infirmou os fatos noticiados,
disse que a droga apreendida era para consumo do paciente e
levou aos autos um CD contendo a gravagao de uma entrevista
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concedida pelo préprio policial Wender de Souza Cabral a um
canal local, na qual afirmou que estava a procura de um outro

J[efferson e que chegou ao endereco do paciente por indicagao
de pessoas que moravam nas proximidades.

11. Essa versdo foi confirmada no curso da instrugao,
tendo o Juizo, na sentenga, registrado o seguinte: “A
abordagem policial qual resultou na prisio do denunciado

ocorreu “por acaso”, haja vista que os policiais militares

realizavam rondas na regiao do Bairro Nova Era a procura de
um cidadao por nome Jeferson que efetivara delitos contra o

patriménio, quando entao chegaram a residéncia do
denunciado em questao, localizando no interior da residéncia
02 (duas) porcoes de substancias entorpecentes (maconha e
cocaina), bem como 01 (uma) balanca de precisao e R$ 1.302,00
(um mil trezentos e dois reais) em notas “miuadas”. (...) Por sua
vez, em juizo, a Gnica testemunha inquirida, afirmou que de
fato realizou a abordagem na residéncia do suspeito
acreditando tratar-se de um Jeferson que estava sendo

procurado pela policia, sendo que quando feitas as buscas teria
localizado os entorpecentes, balanga de precisao e o dinheiro
trocado” (fls. 142).

12. A versao dada pelo paciente desde a audiéncia de
custodia confirmou-se. Os policiais entraram em sua
residéncia sem ordem judicial e sem “fundadas razées” que
os levassem a acreditar que havia a pratica de trafico de
drogas no local, uma vez que procuravam outra pessoa e nao

tinham qualquer indicio do cometimento de crime pelo
paciente. A versio que constou do Auto de Prisio em
Flagrante mostrou-se inveridica.

(--)

14. Desse breve relato, é possivel concluir, ndao somente
pela ilegalidade da prisao do paciente, mas também pela
auséncia de prova para a condenagdo, que se baseou
exclusivamente no depoimento do policial que, no flagrante,
alterou a verdade dos fatos.

15. O contexto evidenciado nos autos nao deixa duvida de
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que nao havia “fundadas razdes” que justificassem o ingresso
forcado da autoridade policial no domicilio do paciente, na
medida em que somente apods os policiais entrarem na
residéncia do recorrente, a procura de outra pessoa,

constataram fortuitamente a existéncia de drogas e balanca.
Neste sentido, a contrario sensu:

(.)"

Ante o exposto, dou provimento ao recurso extraordindrio, nos
termos do art. 21, § 2%, do RI/STF, a fim de reformar a sentenca
condenatdria e o acordao que a manteve e, tendo em vista a ilicitude
das provas colhidas nos autos, absolver o recorrente com fundamento
no art. 368, VII, do CPP.

Intimem-se.
Brasilia, 26 de julho de 2022.
Ministro EDSON FACHIN

Relator
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